Sammanstaéllning “ skal for avgorande”

Eftersom kammarratten star “6ver” forvaltningsratten, forvaltningsratten “éver” socialtjansten, ar
det kammarrattens domar som ar de avgérande, men alla 6 domarna ar med.

Eftersom en domstol ska vara “saklig” kommer allt som ar osakligt/ej konkret att utelamnas.

Kammarratten, Stockholm, 7594-16, 2017-02-15, skal for avgorande, sida 6-12

“Anna Svanbergs agerande att, som ensam vardnadshavare fér William, inte se till att
representanter fran varden, under den tiden William vardades pa sjukhuset i Eskilstuna, kunde
fa kontakt med henne, genom att vare sig komma till sjukhuset eller ringa dit och uppge
kontaktuppgifter, utgér en allvarlig omsorgsbrist.”

Kommentar: Precis som min advokat skriver i dverklagandet har jag ringt och uppgett
telefonnummer. Dessutom befann sig barnets andra féralder/min sambo pa sjukhuset i
Eskilstuna tillsammans med barnet och hade mitt telefonnummer.

“Enligt kammarrétten har Anna Svanberg utsatt sitt barn for stora risker déa hon agerat i strid
med lékares bedémning och avvikit fran férlossningsavdelningen pa Danderyds sjukhus den 24
september 2016. Anna utsatte William fér allvarlig fara da hon valde att ldmna
férlossningsavdelningen pa Danderyds sjukhus trots att hans hjéartljud da var mycket daliga.”

Kommentar: Det finns ingen medicinsk undersdkning som visar varken pa denna pastadda
“risk” eller att mitt barns hjartljud var daliga. 48 timmar senare vid ankomst till Nyképings lasarett
var mitt barns hjartljud normala, liksom aven 4 dagar innan vid det d& genomférda ultraljudet.

Forvaltningsratten, Stockholm, 20984-16, 2016-11-16, skal for avgorande, sida 5-7
“Férvaltningsrétten delar ndmndens uppfattning att Anna Svanberg genom att inte vara hos
William pa sjukhuset har brustit i sin omsorg om William pa ett sadant sétt att hans hélsa och
utveckling utsatts for en pataglig risk att skadas.”

Kommentar: Detta handlade om tre dagar efter forlossning da William lag pa neonatal
intensivvardsavdelning i Eskilstuna. Williams pappa var med William pa sjukhuset och jag kunde

inte aka till neonatal pa grund av influsensa/feber.

“Hon brast dven i sin omsorgsférmaga nédr hon meddelade det sjukhus dar han mottog vard att
hon motsatte sig den medicinska vard som han av ldkare bedémts behéva.”

Kommentar: Detta ar osant, och detta har kammarratten aven dementerat i 7594-16.



“Anna Svanberg har under utredningstiden inte visat att hon férméar att sétta Williams behov
frémst.”

Kommentar: Mitt barn var kidnappat under ‘utredningstiden’. Hur ska jag kunna satta mitt barns
behov framst nar mitt barn ar kidnappat?

Forvaltningsratten, Stockholm, 20984-16 (omedelbart omhandertagande), 2016-10-10,
skal for avgorande, sida 3-5.

“Anna har en psykos.”

Kommentar: Jag har aldrig haft nagon psykisk ohalsa och aldrig nagonsin varit i kontakt med
psykiatri och har aldrig traffat nagon psykiater i egenskap av patient. Det finns darfér ingen
grund for att pasta nagot om psykisk ohalsa. Jag vill att det utreds vem pastar att jag haft/har
psykisk ohalsa och har den personen kompetens for att sdga det? Detta pastaende pastar
socialtjansten komma fran nagon som heter Ulrika Johannesson som jag aldrig traffat och som
jag inte vet vem det ar.

Kammarratten, Goéteborg, 1398-20, 2020-04-21, skal for avgorande, sida 3.

Finns inget konkret eller sakligt i denna dom.

Forvaltningsratten, Goteborg, 608-20, 2020-02-28, skal for avgorande, sida 5-8.

“Anna brast i den fysiska omvardnaden av Leonore under de (sex) dagar hon vistades i
hemmet’.

Kommentar. Detta har fejkats for att fa ett skal for sitt agerande. Vad det galler detta pastaende
sa har Leonore fatt den basta tdnkbara fysiska omvardnad under dessa sex dygn. Det finns
bild/filmbevis pa detta. Detta med fysiskt omvardnad var inte heller nagot som péastods forran
flera timmar efter kidnappningen av Leonore agt rum. | det lakarutlatandet som har gjorts flera
timmar efter kidnappningen finns inget anmarkningsvart. Detta har fejkats for att fa ett skal for
sitt agerande.

Forvaltningsratten, Goteborg, 608-20, 2020-01-23 (omedelbart omhédndertagande), skal for
avgorande, sida 4-5.

Finns inget konkret eller sakligt i denna dom.

Sammanfattning



De brister i omsorgen som pastas i domarna ar varken sanna eller inga omsorgsbrister utifran
det som enligt LVU-lagen kan rdknas som omsorgsbrister.

| flera av domarna skrivs det att jag satter mitt intresse fére mitt barns - en slutsats som dras
utifran lIégnerna. Det ar inte sant, vad som daremot ar sant ar att de som gor detta mot mig och
mina barn satter sitt intresse av att skada mig framfor mina barns intresse.
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SKALEN FOR KAMMARRATTENS AVGORANDE

LVU ar en skyddslagstiftning for barn och vad som &r bast for den unge
ska vara avgorande. Ett tvangsomhandertagande utgor dock en

ingripande atgard som inte far vidtas utan tungt vagande skal.

Fragan i malet ar om det pa grund av brister i Anna Svanbergs

omsorgsférmaga finns en pataglig risk for att Williams halsa eller
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Denna umgangesbegraningsning

fanns inget lagstod for.
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utvecklig skadas och om behdvlig vard kan ges pa frivillig vag
(1-2 §§ LVU).

Brister i omsorgen

Det som har lagts Anna Svanberg till last som omsorgsbrister i
forvaltningsrétten ar: att hon inte kom till Eskilstuna sjukhus dit William
flyttades omedelbart efter hans fodelse, att hon inte har tagit nagra évriga
kontakter med William fransett den gangen da han var fyra dagar
gammal och vistades pa Danderyds sjukhus, da hon akte dit for att amma
honom, att hon genom meddelanden till sjukhuset dar William vardades
har motsatt sig den medicinska vard som han av lakare har bedomts
behdva och att hon under utredningstiden inte visat att hon formar satta

Williams behov framst.

Nar det galler det faktum att Anna Svanberg inte tagit nagra 6vriga
kontaker med William, efter den gangen hon besokte honom pa
Danderyds sjukhus vid fyra dagars alder, framgar det av utredningen att
det var vid den tidpunkten som beslutet om omedelbart omhandertagande
fattades samt att det da ocksa fattades nagon form av beslut om
umgangesbegréansning foér Anna Svanberg. Anna Svanberg har anfort att
hon endast har forsokt efterfolja de beslut som hade fattats.
Kammarrétten anser darfor att Anna Svanbergs agerande i detta

sammanhang inte kan laggas henne till last som en omsorgsbrist.

Fragan ar darefter om Anna Svanberg genom fax-meddelanden till
sjukhuset i Eskilstuna kan anses ha motsatt sig den vard som William har
ansetts vara i behov av. Namnden har uppgett att den har fatt information
direkt fran sjukhuset om att Anna Svanberg motsatt sig vard via tva fax-
meddelanden. Anna Svanberg har i kammarrdtten gett in de fax-
meddelanden som hon menar har skickats till sjukhuset. Av dessa fax-

meddelanden framgar inte att hon har motsatt sig vard. | stallet framgar att
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Det var ingen omsorgsbrist att
lamna sjukhuset efter det inte var
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hon efterfragat annan smartlindring for William &n morfin och att hon inte
ville att William skulle flyttas till Danderyds sjukhus, utan i stéllet till
Karolinska sjukhuset eller bli kvar pa sjukhuset i Eskilstuna. Kammarritten,
som inte ifragasatter de handlingar som Anna Svanberg har lamnat in, anser
att det darmed inte &r visat att hon har motsatt sig vard. Nagon omsorgbrist
pa grund av att Anna Svanberg skulle ha motsatt sig vard av William kan

darmed inte anses foreligga.

Den sista fragan som kammarréatten har att ta stallning till &r om Anna
Svanberg dnda uppvisar sadana omsorgsbrister som innebér att Williams
hélsa och utveckling utsatts for en pataglig risk att skadas pa grund av att

hon inte formar satta Williams behov framst.

Av utredningen i malet framgar bl.a. féljande. Anna Svanberg kom till
forlossningsavdelningen pa Danderyds sjukhus den 24 september 2016. Vid

dags an och fostret madde bra. Det fosterévervakning registrerades ett avvikande resultat. Anna Svanberg valde

var heller ingen omsorgsbrist

att lamna gukhuset eftersom
barnet inte var f6tt och LV U-lagen
géller inte for of6dda barn.

att sjalv koppla bort registreringen for att hon tyckte att den spande for
mycket, trots att hon fick information om att fosterévervakning behdvdes
for att sakerstalla barnets maende. Efter nagon timme valde Anna Svanberg
att lamna sjukhuset. Personalen gjorde flera forsok att komma i kontakt med
henne men lyckades inte. Kontakt togs med psykiatrin varefter socialjouren
kontaktades. Det beslutades att ett mobilt team skulle aka hem till Anna
Svanberg for att fa henne att komma tillbaka till sjukhuset med ambulans.
Pa den adress som hon hade uppgivit fanns det dock ingen boende med

Anna Svanbergs namn.

Anna Svanberg har i efterhand uppgett att hon lamnade sjukhuset for att hon

inte fatt adekvat vard.

William foddes senare pa sjukhuset i Nykoping den 26 september 2016 och
var da i behov av vard. Dagen efter forlossningen flyttades han till sjukhuset

i Eskilstuna. Overenskommelsen var att Anna Svanberg och barnets pappa
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skulle ka efter med egen bil. Nar foraldrarna inte kom fram i beraknad tid
till sjukhuset tog personalen pa sjukhuset i Eskilstuna, som inte hade nagra
kontaktuppgifter till Williams foréldrar, kontakt med en socialsekreterare.
N&mnda socialsekreterare forsokte ringa till Anna Svanberg och skrev sms
till henne och underrattade henne om att sjukhuset undrade var de har tagit
vagen. Anna Svanberg valde da att svara pa sms:en men att inte svara i
telefonen. Det framgar av sms:en att Anna Svanberg inte forstod varfor det
fanns en oro eller varfor representanter fran varden eller socialngmnden
ville ha kontakt med henne. Anna Svanberg valde att inte komma till
sjukhuset dar William befann sig. Sa smaningom infann sig dock Williams
pappa pa sjukhuset. Som skal for att hon inte kom dit utan tyckte att det var
tillrackligt att Williams pappa akte dit har Anna Svanberg i efterhand anfort
att hon inte ville att hon och William skulle vara pa olika avdelningar, att
hon anda inte kunde amma William eftersom han sondmatades, att hon hade
feber och darfor anda inte fick vara pa neonatalavdelningen samt att de hade
djur hemma att ta hand om. | det sammanhanget noterar kammarratten att
Anna Svanberg vid den tidpunkten var Williams enda vardnadshavare.
Savitt framgar av utredningen ar det fortfarande endast Anna Svanberg som
ar vardnadshavare for William.

Nar William var fardigvardad pa sjukhuset i Eskilstuna fordes han till
Danderyds sjukhus. Anna Svanberg besokte sjukhuset den 30 september
2016 och presenterade sig for personalen som anhorig. Néar socialjouren

kom till sjukhuset avvek Anna Svanberg.

Olika representanter fran varden har vid flera tillfallen forsokt fa kontakt
med Anna Svanberg. Manga av dessa forsok har misslyckats bl.a. pa grund
av att de kontaktuppgifter som Anna Svanberg har lamnat inte har varit
korrekta. Ndmndens utredare, som har haft kontakt med Anna Svanberg via
telefon och sms, har vid flera tillfallen forsokt forma Anna Svanberg att
traffa dem personligen men har inte lyckats. Anna Svanberg var inte
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narvarande vid den muntliga férhandlingen i férvaltningsrétten. Inte heller

vid férhandlingen i kammarratten nérvarade Anna Svanberg personligen.
Anna Svanberg har forklarat sitt undvikande agerande i forhallande till
varden och aktuella myndigheter med att hon kant sig djupt krankt av
namndens agerande och att hon inte vill bli indragen i nagot som inte angar
henne.

Kammarrétten gor foljande bedémning.

Enligt kammarratten har Anna Svanberg utsatt sitt barn for stora risker da

visar p& denna risk. Som sagts ovan hon agerat i strid med lakares bedomning och avvikit fran
var det ingen omsorgsbrist att lamnafgrlossningsavdelningen pa Danderyds sjukhus den 24 september 2016. Att

sukhuset.

sjukhuset valt att ta kontakt med psykiatri och socialjour samt beddmt att ett
mobilt team behovt aterfora henne till sjukhuset, ger starkt stod for hur
allvarligt personalen sag pa hennes beteende och riskerna for barnet. Vad
Anna Svanberg har framfort medfor inte att det finns anledning att
ifragasatta personalens bedomningar. Anna Svanbergs uppgifter om att hon
lamnat sjukhuset for att hon inte fatt adekvat vard motsags av sjukhusets

anteckningar.

Enligt 5 kap. 1 § socialtjanstlagen (2001:453), SoL, ska socialndamnden
verka for att barn och unga véxer upp under trygga och goda forhallanden.
Enligt 11 kap. 1 8 SoL &r socialndmnden skyldig att omedelbart inleda en
utredning om namnden far kannedom om nagot som kan foranleda en atgard
av namnden. William é&r ett spadbarn och ar saledes helt beroende av sin
omgivning. Av utredningen i malet framgar att en orosanmalan gjordes av
socialjouren med anledning av de olika handelserna kring Williams fodelse
och att beslut fattades om att en utredning skulle inledas. Oavsett om Anna
Svanberg har framfért synpunkter via e-post och skrivelser, kan
kammarratten konstatera att det fortfarande finns en rad fragetecken kring

hennes livssituation och omsorgsférmaga som namnden inte har kunnat





KAMMARRATTEN DOM 1

| STOCKHOLM
Avdelning 02 Mal nr 7594-16

utreda eftersom Anna Svanberg har undvikit att medverka. Hon har déarmed
inte latit sin foraldraférmaga utredas narmare, trots att hon maste vara
medveten om att William sannolikt inte far traffa henne forran namnden har

haft mojlighet att utreda denna. Anna Svanbergs agerande att, som ensam
Denna omsorgsbrist finns inte

eftersom jag ringde till Eskilstuna i - . a— N— o
siukhus och uppgav kontaktuppgifter.den tiden William vardades pa sjukhuset i Eskilstuna, kunde fa kontakt med

vardnadshavare for William, inte se till att representanter fran varden, under

Barnets pappa befann sig dessutom  henne, genom att vare sig komma till sjukhuset eller ringa dit och uppge
pa Eskilstuna sjukhuset under hela

vardtiden och hade kontakt med
representanter frn varden och de  darmed att Anna Svanbergs agerande i situationer dar hennes ovilja till

kunde fétt mina kontaktuppgifter av kontakter med socialnamnden eller sjukvarden stélls mot Williams behov av
barnets pappa. Kammarrétten

drar en slutsats av denna pastadda
omsorgsbrist (Annaférmar inte Williams behov framst och att detta utgor en sadan omsorgsbrist som avses
satta sitt barns behov framst),

vilkeni sin tur med &ar felaktig.

kontaktuppgifter, utgér en allvarlig omsorgsbrist. Kammarrétten anser

att fa traffa och knyta an till sin mor visar att hon inte formar att sétta

I 2 8§ LVU. Vad Anna Svanberg har anfort i kammarratten géllande
missuppfattningar kring hennes person och fel som skett i malets
inledningsskede, féranleder inte kammarratten att géra nagon annan

beddémning.

Pataglig risk for skada

Nasta fraga ar om Anna Svanbergs omsorgsbrister utgor en pataglig risk for
att skada Williams hélsa eller utveckling. Nér det géller rekvisitet pataglig
risk for skada” uttalas bl.a. foljande i forarbetena till LVU. For ett
ingripande med stéd av lagen maste det kréavas att det inte &r fraga om en
obetydlig, oklar eller avlagsen risk for den unge utan om en klar och
konkret risk for skada pa den unges halsa eller utveckling. Det ska ga att
konstatera att risken for skada har en sadan inverkan pé barnets hélsa eller
utveckling att barnet har ett tydligt vardbehov. Det far inte vara fraga om
nagot subjektivt antagande om att barnet I6per risk att skadas. Det maste
alltsa finnas konkreta omstandigheter som talar for att risk for skada
foreligger. I uttrycket “pataglig risk for skada” ligger att det inte kan vara
fraga om nagon ringa risk for skada. Darmed maste det stéllas hogra krav pa
namndens utredning nar det géller att visa att detta rekvisit &r uppfyllt (prop.
1989/90:28 s. 62, 63 och 107). I réttsfallet HFD 2011 not. 101 uttalas dock
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Mitt of6dda barns hjartljud var inte
daliga och det finns ingen medicinsk
undersdkning som visar det. 48
timmar senare nar jag anlande till
gukhuset var det "normala” enligt
journal. Med andra ord finnsinte
heller denna pastaddda omsorgsbrist.
Utifran denna pastadda omsorgsbrist
drar kammarrétten slutsatsen att

"Annaformar inte satta sitta sitt barns

behov framst."
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att det trots kravet pa konkretion ar fraga om en bedémning av en risk for
skada som annu inte har intraffat. Det fordras alltsa att ett antagande gors
om en framtida sannolikhet. Det innebar att ju yngre barnet ar desto svarare
kan det vara underbygga antagandet med tillrackligt konkreta
omstandigheter. Den utredning som férebringas infor domstolen maste
likval, d&ven nar det ar fraga om ett mycket litet barn, grundas pa antaganden
som bl.a. s& langt méjligt innefattar och bygger pa relevanta observationer

av foraldrarna och barnet.

Av utredningen i malet framgar att William omhandertogs nar han var fyra
dagar gammal. Han har under sin livstid vistats i sjukhusmiljo och darefter
tillsammans med sin pappa. Han mar i dag bra. Anna Svanberg har i princip
inte traffat William sedan han foddes. Anna Svanberg &r for nérvarande

ensam vardnadshavare for William.

Williams laga alder och omstandigheterna i malet i dvrigt gor att det i och
for sig ar svart att pavisa konkreta skadeverkningar. Enligt kammarréatten &r
det dock just Williams laga alder i kombination med Anna Svanbergs
oférmaga att satta Willams behov framst som kammarratten menar &r sa
allvarligt. Hon utsatte t.ex. William for allvarlig fara da hon valde att lamna
forlossningsavdelningen pa Danderyds sjukhus trots att hans hjartljud da var
mycket daliga. Kammarréatten anser att det finns skl att anta att Anna
Svanberg dven i framtiden kommer att sétta sina egna intressen fore
Williams och att det darfor foreligger sadana konkreta omstandigheter i
malet som innebar att Anna Svanbergs omsorgsbrister far anses patagligt

riskera att skada Williams hélsa och utveckling.

Frivillighet

Anna Svanberg har tydligt klargjort att hon bestrider att de omsorgsbrister

som lagts henne till last féreligger. Hon har ocksa varit tydlig med att hon

motsétter sig den behovliga varden i dess nuvarande form. Det star darmed

klart att varden inte kan sékerstallas pa frivillig vag.
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Samtliga forutsattningar for att bereda William vard med stod av 1 och 2 §§
LVU ar darmed uppfyllda. Anna Svanbergs dverklagande ska saledes

avslas.

Ersattning till offentligt bitrade

Martin Beskow

Martin Beskow har begart ersattning for 39 timmars arbete. Av den
arbetsredogorelse som han lamnat in till kammarratten saknas uppgift om
tidsatgangen for majoriteten av atgarderna som vidtagits i malet (se 20 §
rattshjalpsforordningen [1997:404]). Utifran de uppgifter som lamnats i
kostnadsréakningen och med hansyn till uppdragets art och omfattning
anser kammarratten att Martin Beskow dar skaligen tillgodosedd med

ersattning motsvarande 33 timmars arbete.

Fredrik Mattson

Fredrik Mattson har begért erséttning for 9,8 timmars arbete. | det
redovisade arbetet ingar genomgang av forvaltningsrattens dom och arbete
avseende ett omplaceringsbeslut. Det arbetet kan inte erséttas hos
kammarratten (RA85 2:48). Med hansyn till detta anser kammarrétten att

det ar skaligt med ersattning for 8,5 timmars arbete.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B (formular 1).

Eva Ostman Johansson Mona Aldestam Anders Lagerwall
kammarrattsrad kammarrattsrad tf. assessor
ordférande referent

| avgorandet har &ven n&mndeméannen Bo Arkelsten och Carina Sj6lund
deltagit.

Charlotte Ljungblad
kammarrattsfiskal
foredragande
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Enligt 1 § andra stycket LVU ska den som ar under 18 ar beredas vard om
nagon av de situationer som anges i 2 eller 3 § foreligger och det kan antas
att behdvlig vard inte kan ges den unge med samtycke av den eller dem som
har vardnaden om honom eller henne och, nér den unge har fyllt 15 ar, av

honom eller henne sjalv.

Enligt 2 § LVVU ska vard beslutas om det pa grund av fysisk eller psykisk
misshandel, otillborligt utnyttjande, brister i omsorgen eller nagot annat
forhallande i hemmet finns en pataglig risk for att den unges héalsa eller

utveckling skadas.

Under uttrycket "brister i omsorgen" faller situationer da barnet utsatts for
vanvard. Det kan vara fraga om att den materiella omsorgen om barnet
brister allvarligt sa att barnets halsa dventyras eller att tillsynen eftersatts sa
att barnet inte far det skydd som ar nédvéandigt med héansyn till hans eller
hennes alder. Hit hor ocksa fall da foraldrarna inte medverkar till att barnet
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far nodvandig medicinsk behandling. Aven fall av psykisk och kanslo-
massig forsummelse faller under uttrycket "brister i omsorgen”. Med

detta avses fall dar barnets kdnslomassiga eller psykiska behov allvarligt
eftersatts, vilket i sin tur kan bero pa missbruk eller psykisk storning hos
nagon av foraldrarna. Brister i omsorgen foreligger om barnets behov av
kanslomassig trygghet och stimulans allvarligt eftersétts (prop. 1989/90:28
s. 65 och 107 f.).

Vidare anges i forarbetena (a. prop. s. 57 f.) att en lag som reglerar
mojligheterna att i vissa fall skydda barn mot t.ex. deras foraldrar maste ha
sin utgangspunkt i det forhallandet att barn ar sarbarare &n vuxna och att
barn inte pd samma satt som vuxna kan fora sin talan. Mindre barn ar mer
utlamnade till omgivningens vilja och formaga att forsta deras uttryckssatt.
Ju mindre barnet ar desto kansligare ar det for forhallanden i omgivningen
och desto storre ar dess beroendestallning gentemot foraldrarna. Tidsfaktorn
ar ocksa en viktig aspekt. Saval den kroppsliga som den psykiska utveck-
lingen sker oerhort snabbt under barnets tidiga ar. Det galler bade positiva
och negativa forlopp. Sa kan t.ex. ett spadbarn med diarrésjukdom avlida
inom nagra timmar om inte tillrackligt med vétska tillfors. Kanslomassig
undernaring kan hos spadbarn leda till allvarlig depression med atféljande
viktminskning, kontaktvagran och allman motorisk tillbakagang. Det behdvs
mot denna bakgrund en betydande observans fran socialtjanstens sida nar
det géller de sma barnens situation. Det forhallandet att de vuxna i familjen
inte alltid & medvetna om de skadliga foljderna av sitt handlande far inte

innebara att barnets ratt till skydd och vard asidostts.

LVU é&r en skyddslagstiftning for barnets bésta och det ar barnets skydds-
intresse och behov som ar det centrala for om vard ska ges med stod av

denna lag.
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Detta ar ingen omsorgs-
brist enligt LV U-lagen.

Denna pastadda
omsorgsbrist finns

och den har aven
kammarratten
dementerat 2017-02-15.

William ar cirka en och en halv manad gammal. Morgonen efter det att han
foddes sa flyttades han till ett annat sjukhus for vard. Anna Svanberg kom
aldrig till det sjukhus som han flyttades till. Nar han var fyra dagar gammal
besokte Anna Svanberg honom pa sjukhuset dar han mottog vard men hon
lamnade sjukhuset samma dag nar socialjouren forsokte fa kontakt med
henne. Hon har inte tagit nagra dvriga kontakter med William och hon &r

ensam vardnadshavare.

Forvaltningsratten delar ndmndens uppfattning att Anna Svanberg genom att
inte vara hos William pa sjukhuset har brustit i sin omsorg om William pa
ett sadant satt att hans halsa och utveckling utsatts for en pataglig risk att
skadas. Hon brast dven i sin omsorgsformaga nar hon meddelade det
sjukhus dér han mottog vard att hon motsatte sig den medicinska vard som
han av lakare bedomts behdva. Ett spadbarn har ett omfattande behov av
omsorg, bade praktisk och kansloméassig. Sasom namnden har redogjort for
sa behover ett nyfott barn mojlighet att knyta an till en stabil omsorgsperson
som finns kvar och formar att satta barnets behov av stabilitet, trygghet,
narhet, vagledning och skydd framst. Anna Svanberg har under utrednings-
tiden inte visat att hon formar att satta Williams behov framst.

Fragan ar darefter om den behévliga varden kan ges med stod av Anna
Svanbergs samtycke. Enligt namndens vardplan ska William placeras i
familjehem. Anna Svanberg har inte samtyckt till detta. Den behovliga
varden av William kan darmed inte sakerstéllas pa annat satt an med stéd av
LVU. Namndens anstkan ska darfor bifallas och beslutet om vard ska galla

omedelbart.
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HUR MAN OVERKLAGAR

Detta avgorande kan dverklagas. Information om hur man 6verklagar finns

i bilaga (DV 3109 A).

Allan Johansson

Radman

Namndemannen Kerstin Arvidsson, Lars Herling och Yvonne Riddervik har

ocksa deltagit i avgorandet.
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SKALEN FOR AVGORANDET

Tillimpliga bestimmelser

Enligt 1 § andra stycket LVU ska den som 4r under 18 ér beredas vs‘trc! enligt
denna lag, om nagon av de situationer som anges i 2 eller 3 § féreligger och
det kan antas att behovlig vard inte kan ges den unge med samtycke av den
eller dem som har vardnaden om honom eller henne och, nar den unge har

fyllt 15 &r, av honom eller henne s)&lv.

Av 2 § LVU framgar att vard ska beslutas om det pa grund av fysisk eller
psykisk misshandel, otillbdrligt utnyttjande, brister i omsorgen eller nigot
annat forhallande i hemmet finns en pataglig risk fOr att den unges hélsa -

eller utveckling skadas.

Enligt 6 § frsta stycket LVU fér socialndmnden besluta att den som &r
under 20 &r ska omhéndertas om det &r sannolikt att den unge behdver
beredas vard med s16d av denna lag, och rittens beslut om vard inte kan
avvalaas med hinsyn till risken for den unges hilsa eller utveckling eller att
den fortsatta utredningen allvarligt kan forsvéras eller vidare atgérder
hindras.

Utredningen i malet

I nimndens utredning anges bl.a. foljande. Det har framkommit aft Anna
Psykisk ohalsa &r &nnu Svanberg och Williams far forst uppsokte forlossningsmottagningen pa
en av de pdstddde om-  Danderyds sjukhus men sedan lamnade sjukhuset. Lakare misstankte aft

s_orgsbristerna somoi N€  Anna Svanberg hade en psykos och kontaktade psykiatrin men nagon
finns. Dettasom star har _ ) o
Ar rent p&hitt och det past ggdommng Kunde inte goras cftersom Anna Svanberg hade avvikit frin

att en lakare som heter  sjukhuset. William f8ddes p4 Nyk&pings lasarett med allvarhig syrebnst och
Ulrika Johannesson som - p2de behov av vérd. Han firdes till Eskilstuna lasarett med sjukiransport
jag aldrig har traffat har

pastatt detta. Ulrika nekar

aven till detta. Jag har aldrig

haft nagon kontakt

med psykiatri eller besokt

nagon psykiatri i egenskap

av patient (har daremot arbetat

inom psykiatri).
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den 27 september 2016. Anna Svanberg samt Williams far och mormor
skulle aka med egen bil tll lasarettet. Fadern kom till Eskilstuna lasarett
men inte Anna Svanberg och mormodern. Enligt uppgift fran varden 4r
Jag var inte i behov av Anna Svanberg i behov av vard efter forlossningen och &r sdledes inte

vérd efter min forlossning  fiirdigvardad. Enligt personal p Eskilstuna lasarett har Williams fat haft
och det pastod inte heller

: UKVArd svArt for att svara p4 frigor. Anna Svanberg ringde lasarettet och meddelade
sjukvarden.

att hon ville ha tidig hemgéng, att hon inte ville ha eftervard samt att hon
inte ténkte komma till lasarettet. Den 28 september 2016 skickade Anna
Svanberg fax till Eskilstuna lasarett med rattelser knng journaler samt angav

Jag fragade om William att hon inte ville att William skulle flyttas till Danderyds sjukhus. Den
kunde flyttas till Karolinska29 september 2016 transporterades William till Danderyds sjukbus fr vard.
Fadem kom dit men Anna Svanberg har inte kunnat ns. Personalen pé
Danderyds sjukhus bedémde att fadern inte kunde ta hand om William utan

Har inte uttryckt mig pa stod frén tredje person. Den 30 september 2016 meddelade Anna Svanberg

det sattet men har sagt socialtjansten att hon inte skulle besska socialtjénsten samt att hon inte
till socialtjansten att det ' P . ’
inte finns nlé gon anl eaniJn Jncllcr skulle 6ppna om socialtjénsten kom pa hembesok. Samma dag kom

till att socialtjansten ska Anna Svanberg till sjukhuset fr att amma men fdrsvann nir socialjouren
komma pa hembesok. . S
forstkte tala med henne. Vid senare telefonsamtal med socialjouren uppgav

Anna Svanberg att hon inte varit pd Danderyds sjukhus samt att hon befin-

Har inte sagt att jag inte

varit pa Danderyds . .
sjukhus. beteende har fSrandrats och att han 4r mycket orolig fr hennes psykiska

ner sig utomlands. Williams far uppgav till socialjouren att Anna Svanbergs

maende. Vid tidpunkten for beslutet om ett omedelbart omhéindertagande sa
Detta har inte Williams befann sig William pé sjukhuset tillsammans med fadern som for nérvar-
pappa sagt. ande inte 4r virdnadshavare. Anna Svanberg svarade inte i telefon och hade
via telefonsvarare den 30 september samt den 3 okiober 2106 meddelat
MAK akte hem il mig efte rsocialtjﬁnstcn att hon flyttat utomlands. MobilaAkutKarolinska besékte an-
att socialtjansten pratat engiven adress i Solna for att gora en bedomning av Anna Svanbergs psykiska

massa Iogner om mig. e, men ligenheten var mork och tyst och ingen gav sig tillkinna.

Socialtjéinsten anger 1 sin beddmning foljande. William 4r i stort behov av

omsorg vilket Anna Svanberg i dagsl4get inte har kunnat ge honom. Hon


FreeText
Jag frågade om William 
kunde flyttas till Karolinska.

FreeText
Har inte uttryckt mig på 
det sättet men har sagt 
till socialtjänsten att det 
inte finns någon anledning 
till att socialtjänsten ska 
komma på hembesök.

FreeText
Har inte sagt att jag inte 
varit på Danderyds 
sjukhus. 

FreeText
Detta har inte Williams 
pappa sagt. 

FreeText
MAK åkte hem till mig efter 
att socialtjänsten pratat en 
massa lögner om mig.
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) har inte varit nirvarande under Williams sjukhusvistelse och har dérmed
Mai}g;gi;&ﬁg’;g ;t? \::;ngt% visat att hon kan tillgodose hans behov av omsorg. Fadem har 1 sjuk-
kan ta hand om sitt hysmiljé visat att han 4r i behov av st6d i sin omsorg om William. Han r i
nyfédda barn? Alla . : .
normala manniskor dagsléget inte vardnadshavare men Anna Svanberg liksom han sjélv uppger
kan ta hand om sitt nyf6dge han #r far till William. Fadern har hela tiden varit ndrvarande pa sjuk-

barn och det finns ingen it S =
anledning att anta att jaguset och pa sa satt delaktig i varden av William.

inte kan det.

Forvaltningsrittens bedomning

Mot bakgrund av det som hittills framkommit i malet anser frvaltnings-
ritten att det 4r sannolikt att William behtver beredas vard med st8d av

1 och 2 §§ LVU. Réttens beslut om vard kan inte avvaktas med hansyn till
risken for hans hilsa och utveckling, Darmed finns det grund for det
omedelbara omh#ndertagandet och det understillda beslutet ska dérfor
faststillas.

HUR MAN OVERKLAGAR

Detia avgtrande kan 8verklagas. Information om hur man dverklagar finns 1
bilaga 1 (DV 3109A).

‘/‘-f?/ Q,/«_‘

Per Eskilsson
Radman


FreeText
Måste alla föräldrar i Sverige 
visa socialtjänst att de 
kan ta hand om sitt 
nyfödda barn? Alla 
normala människor
kan ta hand om sitt nyfödda 
barn och det finns ingen
anledning att anta att jag 
inte kan det. 


Inget konkret.

FORVALTNINGSRATTEN BESLUT
1 GOTEBORG 2020-01-23

SKALEN FOR FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE

Socialndmnden far besluta att den som &r under 20 ar omedelbart ska
omhindertas, om det &r sannolikt att den unge behover beredas vard med
stod av lagen, och réttens beslut om vard inte kan avvaktas med hénsyn till

risken for den unges hélsa eller utveckling eller till att den fortsatta

utredningen allvarligt kan forsvaras eller vidare atgarder hindras (6 § LVU).

Vérd enligt LVU ska beslutas for den som &r under 18 ar om det pa grund
av fysisk eller psykisk misshandel, otillborligt utnyttjande, brister i
omsorgen eller nagot annat forhdllande i hemmet finns en pétaglig risk for
att den unges hélsa eller utveckling skadas och det kan antas att behovlig
vérd inte kan ges den unge med samtycke av den eller dem som har
virdnaden om honom eller henne och, nér den unge har fyllt 15 ar, av

honom eller henne sjilv (1 § andra stycket och 2 § LVU).

Av vad som hittills har kommit fram 1 malet, sarskilt med beaktande av att
Leonore ér ett spddbarn som for sin dverlevnad dr helt beroende av att hon

far behovlig vard och omsorg fran sin omgivning, framstér det for

Sida 4
608-20
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narvarande som sannolikt att hon behover beredas vard med stod av 2 §
LVU. Beddmningen gors vidare, att réittens beslut om vard inte kan avvaktas
med hdnsyn till risken for hennes hédlsa och utveckling. Beslutet att

omedelbart omhénderta Leonore ska darfor faststéllas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 1 (FR-01)

Maria Jolfors Detert

Radman

Foredragande 1 mélet har varit foredragande juristen Méns Axnér.



KAMMARRATTEN I DOM Sida 3
GOTEBORG
Mal nr 1398-20

SKALEN FOR KAMMARRATTENS AVGORANDE

Kammarrétten finner att Anna Svanbergs agerande under graviditeten,
fodseln och den efterfoljande tiden 1 hemmet ingett en stark oro dver
Anna Svanbergs fordldraformaga. Det dr naturligt att socialtjansten da
vill sékerstélla att Leonore far en god omsorg. Anna Svanbergs agerande
efter omhéndertagandet har enligt kammarratten forstarkt oron. Istillet
for att ge socialtjansten en mojlighet att beddma hennes omsorgsformaga
har hon, trots flera erbjudanden, valt att inte delta i ndgot umgénge med
sin dotter och 1 praktiken helt undvikit allt samarbete. Dérigenom far det
anses sta klart att Anna Svanberg sétter sina egna behov fore Leonores.
Enligt kammarréttens beddmning ger utredningen i malet darmed stod for
att Anna Svanberg brister i omsorgen om Leonore pa ett sadant sitt sd att
det foreligger en pataglig risk for att hennes hilsa och utveckling riskerar
att skadas. Eftersom hon inte samarbetar med socialtjansten finns det inte
heller forutsittningar for insatser pa frivillig grund. Overklagandet ska

darfor avslas.






KAMMARRATTEN I DOM Sida 4
GOTEBORG
Mal nr 1398-20

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B (formulir 1).

Niclas Falkendal

Lennart Berglund Elin Nilsson

referent

/Philip Aspholm

Nédmndeménnen Jonas Hellsten samt Peter Sandberg har deltagit 1
avgoOrandet.
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SKALEN FOR FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE

Riittslig reglering

Den som &r under 18 ar ska beredas vard om nagon av de situationer som
anges 12 eller 3 § foreligger och det kan antas att behdvlig véard inte kan ges
den unge med samtycke av den eller dem som bar vardnaden om honom
eller henne och, nir den unge har fyllt 15 ar, av honom eller henne sjélv.
Vid beslut enligt LVU ska vad som é&r bist for den unge vara avgdrande

(1 § andra och femte stycket LVU).

Vard ska beslutas om det péd grund av fysisk eller psykisk misshandel,
otillborligt utnyttjande, brister i omsorgen eller nagot annat forhallande i
hemmet finns en pataglig risk for att den unges hélsa eller utveckling skadas

(2 § LVU).



FORVALTNINGSRATTEN
1 GOTEBORG

Detta stAmmer inte. Det
handlade om ett
PKU-prov

enbart eftersom ett PKU-
prov inte kan gbrasfore
barnet ar 48 timmar. Jag
valde dock att inte resa
till gukhuset efter 48
timmar

da jag ville vila efter
forlossningen och tyckte
att provet kunde vanta
nagradagar eller en
vecka.

Sida 6
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2020-02-28

Rekvisitet "brister i omsorgen" innefattar situationer dir barnet utsétts for
vanvard genom att den materiella omsorgen sé allvarligt brister att barnets
hélsa dventyras, tillsynen eftersétts sa att barnet inte far det skydd som
denne behover i forhallande till sin alder, eller att psykisk och kédnsloméssig

forsummelse foreligger (prop. 1989/90:28 s. 65).

Forvaltningsrittens bedomning

Fragan i malet 4r om det p& grund av brister i omsorgen finns en pataglig
risk for att Leonores hilsa och utveckling skadas och att det darigenom
finns forutsattningar att bereda Leonore véard enligt 1 § andra stycket och

2 §LVU.

Av ndmndens utredning framgér att Anna Svanberg fodde Leonore hemma
hos sin mamma. Nar ambulans kom till hemmet ville Anna Svanberg forst
inte folja med eftersom hon ansag att hon madde bra. Efter att hon fatt
information om att hon och Leonore behévde undersdkas foljde hon dock
med ambulansen. P4 sjukhuset ville hon forst inte genomgé en undersdkning
av de bristningar som uppstatt vid forlossningen. Anna Svanberg ville efter
vissa kontroller och vila aka hem men fick information att hon fick gora det
tidigast efter sex timmar pa sjukhuset och om undersdkningar av Leonore
visade att allt var bra med barnet. Planeringen gjordes att Anna Svanberg
skulle bli uppringd for att se hur familjens maende var och for att boka ett
aterbesok hos varden nagra dagar senare. Vardpersonal ringde Anna
Svanberg vid upprepade tillfillen dagen efter forlossningen utan svar. Nér
personal fick tag pd Anna Svanberg dagen dérpa ville hon inte boka tid for
uppfoljning eftersom hon skulle resa till Norge. Anna Svanberg gavs
information om att det &r viktigt att en uppfoljande undersdkning gérs inom
ndgra dagar fran det att barnet fotts. Nér socialtjdnsten efter orosanmélan
forsokte nd Anna Svanberg fick de inget svar pé de olika telefonnummer

som Anna Svanberg ldmnat. Anna Svanberg har uppgett att hon genomfort
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flera ultraljud men har endast kommit in med handlingar som visar att hon
har varit pa ett rutinultraljud i september 2019. Hon har inte skrivit in sig pa
Detta stammer inte. Jag harndgon modravardscentral trots att hon uppmanats att gora det av vard-

gatt pa privat modravard personal i samband med att hon genomforde ultraljud. Aven om kontroller
och jag uppmanades inte

av vardpersonal skrivain
mig pa modravard i bedomer forvaltningsritten att dessa ar av mycket viktiga for att kontrollera
sambandmed ultraljud

och det star
inte heller p& ultraljuds- ifragasitter inte att Anna Svanberg och hennes mamma har vissa kunskaper

under graviditeten och undersdkningar efter forlossningen ar frivilliga
och folja upp bdde Anna Svanbergs och barnets hilsa. Forvaltningsritten

svaret, tvartom str pA  inom vard och hiilsa men anser att det finns ett behov av att utomstéende ges
pa ultraljudssvaret: Ingen
ytterligare uppfoljning

kravs. stand efter forlossningen. Det ar dérfor allvarligt att Anna Svanberg inte

mojlighet att kontrollera hur graviditeten fortloper och Leonores hilsotill-

skrivit in sig pd modravardscentral, att hon inte har velat f6lja med till
sjukhuset efter forlossningen och att hon inte velat komma in till sjukhuset

for undersokning av Leonore ndgra dagar efter forlossningen. Trots att Anna

Jag madde bra och jag vet ) ' . ) , .
inte vem som pastar att Svanberg kidnde sig yr var hon mén om att fa 1dmna sjukhuset s snart det
jagvar yr. varit mojligt. Saval vardpersonal som socialtjénst har dven haft svérigheter

att komma i kontakt Anna Svanberg efter forlossningen. Anna Svanberg har

genom sitt agerande satt sina egna behov fore Leonores. Hon har uppvisat

Nu kommer dettaigen med o, ristande forstielse for behovet av uppfoljning och de risker som hon

"satta sina egna behov fore , ) ) o

L eonores" vilket &r en utsatt sitt barn for. Hon har inte heller visat en insikt 1 vardpersonalens och
osaklig slutsats som socialtjénstens oro for Leonore.

dras fran ovanstaende

osanna pastaende.

Nar Leonore undersoktes i samband med det omedelbara omhéndertagandet
Denna"oro" fran vard- var hon inte rengjord ordentligt, rod och irriterad pa flera platser pd kroppen

personal/sociatjanst & samt torr i huden. Hennes navel hade inte heller blivit skott ordentligt. Hon
inte"sann", g heller
befogad.

Varfor skajag "visa' brister i den fysiska omvardnaden av Leonore under den tid hon vistades 1
insikt for deras oro

nar jag vet att inte finns . . ,
n&gon grund for denna utredningen och under den muntliga forhandlingen att Anna Svanberg

hade dven gatt ner 1 vikt sedan fodseln. Detta tyder pa att det har funnits

hemmet. Forvaltningsritten bedomer utifran vad som har kommit fram 1

oro. brister i omsorgen av Leonore.

Nar det galler brister i en fysiska omvardnaden sa &r detta ett pahitt. Nar socialtjansten bryter sigini mitt hem och
kidnappar Leonore finns det inget pastaende om fysisk omvardnad. Detta ar fejkat efter kidnappningen, for att fa ett
skal for sitt agerande.
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Leonore ér ett spddbarn som for sin dverlevnad &r helt beroende av en vuxen
persons omsorg. Utifran bristerna i omsorgen av henne finns det en pataglig
risk att hennes hélsa och utveckling skadas. Leonore &r dérfor i behov av

vard utanfor hemmet.

Anna Svanberg har vid flera tillfdllen erbjudits placering tillsammans med
Leonore pa ett utredningshem for att mojliggdra en utredning av hennes
omsorgsformaga. Anna Svanberg har tackat nej till en sadan placering. Hon
har vidare uppgett att hon inte ar i behov av nigot stod eller insatser fran
socialtjinsten och har inte visat ndgon vilja till samarbete. Forvaltnings-
ratten bedomer darfor att det i nuldget saknas mojligheter att sékerstélla den
nddvindiga varden genom frivillig vard. Vérden maste ddrmed 1 varje fall
inledningsvis ges med stod av LVU. Ndmndens ansdkan om vard med st6d
av 2 § LVU ska dérfor bifallas. Forvaltningsriattens dom géller omedelbart 1

denna del.

Ersittning till offentligt bitrade

Ett offentligt bitrdde har rétt till skilig ersittning for arbete, tidsspillan och
utldgg som uppdraget har kréavt. Ersittningen for arbetet ska bestdmmas med
utgangspunkt i den tidsdtgdng som dr rimlig med hénsyn till uppdragets art
och omfattning och med tillimpning av den timkostnadsnorm som
regeringen faststéller (5 § lagen [1996:1620] om offentligt bitrdde och 27 §
rattshjilpslagen [1996:1619]).

Jennie Wennermark har begirt erséttning med 374 kr for utskrift av hand-
lingar. Denna kostnad ryms inom vad som kan anses utgora allmédnna
kontorskostnader och omfattas dirmed inte av timkostnadsnormen. Hon har
darfor inte réatt till sérskild erséttning for den kostnaden sdsom ett utldgg (jfr
Hogsta forvaltningsdomstolens dom den 20 december 2019 1 mal 1406-19).

Jennie Wennermark beviljas 1 dvrigt erséttning 1 enlighet med sitt yrkande.
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HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 1 (FR-01)

Maria Jolfors Detert

Radman

[ avgorandet har 4ven nimndeméannen Gerd Johansson, Merry Johansson

och Markus Maunula deltagit.

Foredragande 1 malet har varit foredragande juristen Tom Smedberg.



